ІНДИВІДУАЛЬНЕ РОЗРАХУНКОВЕ  ЗАВДАННЯ 5.

Порівняння двох методів за відтворюваністю. 

Порівняння двох середніх результатів хімічного аналізу
Варіант 1

При визначенні масової частки (%) Цинку у зразку бронзи за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1 : 21,6; 21,1; 21,4; 21,7; 21,9;
лабораторія 2: 22,0; 20,6; 21,3; 20,4; 21,1; 21,5; 21,4; 20,9.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%) Цинку відрізняються незначимо ?
Варіант 2

 Для вивчення відтворюваності результатів визначень методом комплексонометрії з новими металохромними індикаторами на титрування десяти однакових за об’ємом проб розчину Сu2+-іонів витрачено розчин ЕДТА об’ємом (см3):
індикатор 1: 22,50; 22,70; 22,80; 22,60; 22,80; 22,60; 22,80; 22,50; 22,30; 22,40;
індикатор 2: 20,60; 22,00; 22,35; 21,75; 21,95; 22,20; 24,25; 21,80; 22,35; 21,65.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування з індикаторами 1 і 2 відрізняються незначимо ?

Варіант 3
При визначенні масової частки (%) нікелю у зразку сплава за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1 : 25,6; 25,1; 25,4; 25,7; 25,9; 25,5
лабораторія 2: 25,0; 25,6; 26,3; 20,4; 26,1; 26,5; 25,9.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%) нікелю  відрізняються незначимо ?
Варіант 4

Для вивчення відтворюваності результатів визначень методом комплексонометрії з новими металохромними індикаторами на титрування однакових за об’ємом проб розчину Zn2+-іонів витрачено розчин ЕДТА об’ємом (см3):
індикатор 1: 21,50; 21,70; 21,80; 21,60; 21,80; 21,60; 21,80; 21,50; 21,30; 
індикатор 2: 19,60; 21,00; 21,35; 20,75; 20,95; 21,20; 23,25; 20,80; 21,35; 20,65.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування з індикаторами 1 і 2 відрізняються незначимо ?
Варіант 5

При визначенні масової частки (%) Алюмінію у сплаві за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1: 31,1; 31,4; 31,7; 31,9; 31,6;
лабораторія 2: 32,0; 30,6;  21,3;  30,4; 31,1;  31,5; 31,4;  30,9.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%)Алюмінію відрізняються незначимо ?
Варіант 6

Для вивчення відтворюваності результатів визначень Сu2+-іонів  за різними методиками титриметричними методами були отримані дані (см3):
методика 1: 22,50; 22,70; 22,80; 22,60; 22,80; 22,60; 22,80; 22,50; 22,30; 22,40;
методика 2: 20,60; 22,00; 22,35; 21,75; 21,95; 22,20; 24,25; 21,80; 22,35; 21,65.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування за різними методиками  відрізняються незначимо ?
Варіант 7

При визначенні масової частки (%) нітрат–іонів у зразку за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1: 21,6; 21,1; 21,4; 21,7; 21,9; 21,4; 21,5; 21,8
лабораторія 2: 22,0; 20,6; 21,3; 20,4; 21,1; 21,5; 21,4; 20,9; 20,8.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%) нітрат–іонів відрізняються незначимо ?
Варіант 8

Для вивчення відтворюваності результатів визначень методом комплексонометрії з новими металохромними індикаторами на титрування десяти однакових за об’ємом проб розчину Ni2+-іонів витрачено розчин ЕДТА об’ємом (см3):
індикатор 1: 25,50; 25,70; 25,80; 25,60; 25,80; 25,60; 25,80; 25,50; 25,30; 25,40;
індикатор 2: 21,60; 23,00; 23,35; 22,75; 22,95; 22,20; 23,25; 22,80; 23,35; 22,65.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування з індикаторами 1 і 2 відрізняються незначимо ?
Варіант 9

При визначенні масової частки (%) Цинку у зразку бронзи за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1: 21,6; 21,1; 21,4; 21,7; 21,9; 21,5; 21,3;
лабораторія 2: 22,0; 20,6; 21,3; 21,4; 21,1; 21,5; 21,4; 20,9.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%) Цинку відрізняються незначимо ?
Варіант 10

Для вивчення відтворюваності результатів визначень методом комплексонометрії з новими металохромними індикаторами на титрування десяти однакових за об’ємом проб розчину Fe2+-іонів витрачено розчин ЕДТА об’ємом (см3):
індикатор 1: 22,50; 22,70; 22,80; 22,60; 22,80; 22,60; 22,80; 22,50; 
індикатор 2: 20,60; 22,00; 22,35; 21,75; 21,95; 22,20; 24,25; 21,80. 
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування з індикаторами 1 і 2 відрізняються незначимо ?
Варіант 11

При визначенні масової частки (%) хлорид–іонів за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1 : 21,6; 21,1; 21,4; 21,7; 21,9; 21,5; 21,2; 21,1
лабораторія 2: 22,0; 20,6; 21,3; 20,4; 21,1; 21,5; 21,4; 20,9; 21,2; 20,7
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%) хлорид–іоніввідрізняються незначимо ?
Варіант 12

Для вивчення відтворюваності результатів визначень методом комплексонометрії з новими металохромними індикаторами на титрування десяти однакових за об’ємом проб розчину Cr3+-іонів витрачено розчин ЕДТА об’ємом (см3):
індикатор 1: 22,70; 22,65; 22,75; 22,60; 22,80; 22,60; 22,80; 22,50; 22,30; 22,40;
індикатор 2: 20,85; 21,30; 22,35; 21,75; 21,95; 22,20; 24,25; 21,80; 22,35; 21,65.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування з індикаторами 1 і 2 відрізняються незначимо ?
Варіант 13

При визначенні масової частки (%) заліза у зразку сталі за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1: 21,5; 21,2; 21,4; 21,6; 21,1; 21,4; 21,7; 21,9;
лабораторія 2: 21,2; 21,0; 22,0; 20,6; 21,3; 20,4; 21,1; 21,5; 21,4; 20,9.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%) заліза відрізняються незначимо ?
Варіант 14

Для вивчення відтворюваності результатів визначень бромід–іонів за різними методиками титриметричними методами були отримані дані (см3)
методика 1: 22,40; 22,65; 22,75; 22,60; 22,80; 22,60; 22,80; 22,50; 22,30; 22,40;
методика  2: 21,60; 21,90; 22,35; 21,75; 21,95; 22,20; 24,25; 21,80; 22,35; 21,65.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування з методиками 1 і 2 відрізняються незначимо ?
Варіант 15

При визначенні масової частки (%)  міді у сплаві   за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1 : 21,8; 21,4; 21,5; 21,6; 21,1; 21,4; 21,7; 21,9;
лабораторія 2 : 21,7; 20,8; 22,0; 20,6; 21,3; 20,4; 21,1; 21,5; 21,4; 20,9.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%) міді відрізняються незначимо ?
Варіант 16

Для вивчення відтворюваності результатів визначень хлорид–іонів за різними методиками титриметричними методами були отримані дані (см3)
методика 1: 22,50; 22,70; 22,80; 22,60; 22,80; 22,60; 22,80; 22,50; 22,30; 22,40;
методика 2: 20,60; 22,00; 22,35; 21,75; 21,95; 22,20; 24,25; 21,80; 22,35; 21,65.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування з методиками 1 і 2 відрізняються незначимо ?
Варіант 17

При визначенні масової частки (%) нітрат–іонів у зразку за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1: 21,5; 21,8; 21,6; 21,1; 21,4; 21,7; 21,9;
лабораторія 2: 21,7; 21,2; 22,0; 20,6; 21,3; 20,4; 21,1; 21,5; 21,4; 20,9.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%)нітрат–іонів відрізняються незначимо ?
Варіант 18

Для вивчення відтворюваності результатів визначень методом комплексонометрії з новими металохромними індикаторами на титрування десяти однакових за об’ємом проб розчину Co3+-іонів витрачено розчин ЕДТА об’ємом (см3):
індикатор 1: 21,50; 21,70; 21,80; 21,60; 21,80; 21,60; 21,80; 21,50; 21,30; 21,40;
індикатор 2: 20,670; 22,10; 22,45; 21,85; 22,05; 22,30; 24,25; 21,80; 22,35; 21,65.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів титрування з індикаторами 1 і 2 відрізняються незначимо ?
Варіант 19

При визначенні масової частки (%) кобальту за однаковою методикою у двох лабораторіях були одержані такі дані:
лабораторія 1 : 21,2; 21,5; 21,9;21,6; 21,1; 21,4; 21,7; 21,9;
лабораторія 2 : 21,3; 21,5; 22,0; 20,6; 21,3; 20,4; 21,1; 21,5; 21,4; 20,9.
Чи можна вважати, що дисперсії результатів визначення масової частки (%) кобальту відрізняються незначимо ?
